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В статье предлагается рецензия на книгу Штефана-Людвига Хоффманна «Социаль-
ное общение и демократия: ассоциации и гражданское общество в транснациональной 
перспективе, 1750-1914». Книга представляет собой обзор масштабного источнико-
вого материала и научной литературы, посвященных истории развития и политической 
роли гражданских ассоциаций в транснациональной перспективе более чем за 100 лет, 
на материалах США, Англии, Франции, Германии, Австрийской империи и Российской 
империи. В рецензии дается общая характеристика книги, обсуждаются ключевые разделы 
и аргументы автора, вопрос о месте материалов и авторских аргументов Хоффманна  
в научной дискуссии, посвященной гражданским ассоциациям в различных политических 
контекстах. Рассматриваются ключевые концептуальные положения книги и спорные 
или неточные вопросы в системе предлагаемой авторской аргументации. В заключение 
делается вывод о том, кому и в каком смысле данная книга может быть полезна  
для чтения.
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Книга сотрудника факультета истории Калифорнийского университета  
в Беркли Штефана-Людвига Хоффманна является проектом по обзору мас-
штабного источникового материала и научной литературы, посвященных 
истории развития и политической роли гражданских ассоциаций в трансна-
циональной перспективе. Хоффманн пишет о трансформации гражданских 
ассоциаций в исторический промежуток более 100 лет – от эпохи Просвещения 
до Первой Мировой войны в США, Англии, Франции, Германии, Австрийской 
империи и Российской империи.

Редкое научное исследование, посвященное гражданскому обществу, 
может обойтись без того, чтобы начать развертывание аргументов без упо-
минания Алексиса де Токвиля (например: Hsu, 2010; Ziegler, 2010; Spires, 2011; 
Wischermann et al., 2018; Doyle, 2017; LeVan, 2011; Lagerkvist, 2015; Kwon et 
al., 2013). Хоффманн тоже начинает с Токвиля, но особенность его работы 
именно в том, что логика Токвиля проблематизируется не столько в прямо-
линейном ключе «гражданские ассоциации  =  демократия», сколько в более 
сложном динамическом контексте. Хоффманн начинает монографию с инте-
ресного исторического парадокса: почему французский аристократ, чья семья 
пострадала от Французской революции, стал автором одной из идей демокра-
тизации, становления демократии через гражданское участие? Поиск ответа 
на этот вопрос для Хоффманна – это повод обратиться к истории развития 
гражданских ассоциаций и их значению для политических трансформаций  
в длительной исторической перспективе. Аргумент Токвиля и авторитетность 
его идей Хоффманн объясняет тем, что французского философа можно счи-
тать большим сторонником демократии, социального общения и объедине-
ния граждан для этого общения, что должно служить источником некоторого 
баланса, оберегающего от крайностей революции и абсолютизма. Социальное 
общение, которое практикуют люди, участвуя в гражданских ассоциациях, 
является залогом самостоятельности граждан и их независимости от госу-
дарства, что должно быть также залогом от радикализации, чтобы не просто 
манифестировать демократию, но «наполнять ее жизнью» (с. 9).

Аналитическая логика Хоффманна может быть схематически выражена 
следующим образом: социальное общение – гражданские ассоциации – граж-
данское общество – демократия. Обращаясь к историческому кросснациональ-
ному материалу, Хоффманн стремится проследить, как менялись внутреннее 
предназначение и политическая роль гражданских ассоциаций, почему они 
стали восприниматься как основа демократических преобразований.

Пожалуй, главное достоинство книги именно в масштабном кросс-
темпоральном и кросс-национальном обзоре генезиса политического инсти-
тута – гражданских ассоциаций, чему посвящен второй раздел монографии. 
Хоффманн выделяет четыре этапа развития гражданских ассоциаций с конца 
XVIII века до Первой Мировой войны.

Первый этап – это клубы эпохи Просвещения. Хоффманн указывает, 
что объединения граждан появились значительно раньше – во времена 
средневековых цехов, но собрание свободных граждан вне профессиональ-
ного признака - это, безусловно, продукт просвещенческой секуляризации 
человека и политики. Хоффманн говорит, что в качестве феномена социаль-
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ное общение появляется именно в это время, и в это же время оно получает 
транснациональное воплощение: «от Бостона до Санкт-Петербурга» (с. 23). 
Социальное общение было источником новой идентичности для людей, оно 
помогало перейти домодерные границы социальной стратификации. 

Ассоциации этой эпохи представляли собой эксклюзивные клубы, доступ 
в которые был органичен и имущественными причинами, и моральными. 
Наличие морального проекта переустройства мира, собственно, и отличает 
объединения этого времени от других. При этом моральные проекты клубов 
эпохи Просвещения нельзя назвать чисто политическими, это были мировоз-
зренческие проекты по изменению человека и общества с позиций справед-
ливости, свободы, секуляризованной морали. Типичным и главным по глу-
бине и широте охвата клубом такого рода стало масонство, которое не только 
предложило целостную мировоззренческую модель, но и стало технической 
платформой для трансграничного объединения.

Хоффманн отмечает, что масонские ложи и возникающие в конце XVIII – 
начале XIX веков кабинеты или общества чтения, несмотря на эксклюзивность, 
стали локомотивами возникновения феномена социального общения внутри 
тела государства Старого режима. В этих ассоциациях отрабатывались демо-
кратические практики – свобода нормативного творчества (создание уставов), 
определение механизма членства, проговаривание и согласование интересов, 
выработка консенсусного мнения, которые при этом сопровождались обсуж-
дением актуальных проблем, что стало основой их будущей политизации.

Второй этап – первая половина XIX века, до волны революций в Европе 
1848–1849 годов. Это время массового распространения клубов, масонские 
ложи и общества чтения дополняются новыми форматами социального обще-
ния – кафе и кружками, которые добавляют ассоциациям этого времени роль 
мест социально приемлемых развлечений современных буржуазных мужчин. 
Клубы и общества на этом этапе принципиально еще не допускают женщин, 
клубное пространство воспринимается как свободное «не только от государ-
ства, но и от семьи» (с. 53). Очевидно, это, в дальнейшем параллельно с посте-
пенной женской эмансипацией, станет источником формирования публич-
ной политики и закрепит за гражданскими ассоциациями образ ее гаранта.

Хоффманн отмечает, что, несмотря на то, что в это время ассоциации 
разных форматов распространяются широко и образуют сети «ассоциа-
ций локального общества», они продолжают оставаться эксклюзивными 
в социально-политическом смысле. Хоффманн пишет, что ассоциации выпол-
нили задачу нивелирования старых границ к верхнему классу, но создали 
новые границы к нижнему, что, впрочем, не отменяет стремления членов 
ассоциаций к коллективной рефлексии проблем изменяющегося общества 
и обсуждения проектов его преобразования. Интересно, что размывание гра-
ницы «наверх» стало одной из причин того, что ассоциации приобрели роль 
источника социального капитала для потенциальной карьеры в политике или 
бюрократии того времени.

Третий этап – вторая половина XIX века, 1860–1870-е годы. Время зна-
чительной трансформации политического значения ассоциаций в контексте 
двух мощных движений европейских империй того времени – национализма 
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и социализма. Хоффманн пишет, что ассоциации, в первую очередь певческие 
и особенно гимнастические клубы, сыграли огромную роль в конструирова-
нии наций. Он приводит пример гимнастического клуба «Сокол», который 
появился в Праге в 1862 году и изначально выполнял роль, свойственную пред-
ыдущим этапам, – «общественного и нравственного воспитания мещанина» 
(с. 77), но уже вскоре миссия смещается в сторону эгалитарного патриотизма, 
и сокольские общества становятся из австрийских – чешскими, интенсивно 
распространяя свое территориальное представительство в виде филиалов.

Одновременно с этим на данном этапе происходит классовая эмансипа-
ция ассоциаций, доступность ассоциаций как формы социального общения 
стирает теперь границы «снизу», делая возможным обсуждение политики 
самыми широкими социальными слоями. Хоффманн отмечает также, что 
ассоциации любых форматов и политических ориентаций имели в основе 
отработку навыков партиципации: социальное общение уже требовало 
воплощения в совместных индивидуально осмысленных действиях и акциях. 
Мы пока не можем назвать это гражданским участием, но именно этим в даль-
нейшем Роберт Патнэм и коллеги (Putnam et al., 1994) назовут краеугольный 
камень своей работы об эффективности управления и устойчивости демокра-
тии на севере Италии: участие в деятельности обществ и клубов, где нараба-
тываются навыки гражданской ответственности и участия.

Четвертый этап – конец XIX века до Первой мировой войны. На этом этапе, 
пишет Хоффманн, ассоциации переживают социально-тематическую дивер-
сификацию и либерализацию; форматов и платформ для объединения в обще-
ства становится разнообразно много: от досуговых до благотворительных, 
от монархических до республиканских, от социал-демократических до нацио-
налистических, от религиозных до обществ поддержки науки, от локальных 
до транснациональных. 

Хоффманн отмечает интересную и важную черту этого этапа развития 
политической роли гражданских ассоциаций: к концу XIX века распростра-
нение и влияние ассоциаций на социальную жизнь в национальных государ-
ствах стало таково, что они стали в определенной степени «оспаривать у госу-
дарства право выражать интересы подданных» (с. 111). Однако не только 
гражданские ассоциации в эту эпоху претендуют на выражение политиче-
ских интересов социальных групп. Конкуренцию гражданским ассоциациям 
составляют ассоциации политические – политические партии, которые, как 
можем утверждать, в этой конкуренции в известной мере побеждают, стано-
вясь к началу XX века ключевым политическим механизмом парламентских 
республик и монархий, а также ключевым механизмом массовой политиче-
ской мобилизации. В этом Хоффманн обнаруживает кризис гражданских 
ассоциаций, который затмевается началом Первой мировой войны. 

В эпилоге автор обсуждает пятый этап – 1920-1930 годы, и здесь Хофф-
манн говорит о важном повороте в части политического значения граждан-
ских ассоциаций: на протяжении XIX века они выступали в качестве сопро-
вождения, а иногда локомотива процессов демократизации и эмансипации, 
но, как называет это автор, «эпоха крайностей» обнаруживает то, что ассо-
циации характеризует политическая амбивалентность. С одной стороны, 
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гражданские ассоциации, как и партии, приобретают характер массовых 
и это становится одним из эффективных ответов на вызовы экономического 
кризиса конца 1920-х годов. С другой стороны, в это время антидемократи-
ческие организации используют ассоциации в качестве спутников и опоры 
для достижения политического успеха. Хоффманн приводит в качестве при-
мера нацистскую партию, которая ставила своей целью в 1920-е годы «укоре-
ниться в среде немецких союзов» (с. 118). Хоффманн делает важный вывод 
для всей современной научной дискуссии о политической роли гражданских 
ассоциаций: «немецкий пример показывает, что и при демократии с плотной 
и разветвленной сетью ассоциаций ее враги также могут организовываться 
в союзы, чтобы способствовать разрушению этой демократии» (с. 118).

Современная научная литература, посвященная гражданскому обществу 
в контексте политических процессов и институтов, широко обсуждает вопрос 
о роли и месте гражданских ассоциаций в недемократических режимах. Глав-
ным в современных исследования, как правило, является вопрос, почему вос-
принимаемые как институты демократии, гражданские ассоциации, суще-
ствуют в условиях автократий? Исследователи отмечают, что гражданское 
общество необходимо автократиям в качестве фасада демократии, а также 
инструмента получения международной ресурсной помощи (Lorch and Bunk, 
2016; Lewis, 2013; Heydemann and Leenders, 2013). Кроме этого, гражданские 
ассоциации являются инструментами плохо работающей в авторитарном 
режиме обратной связи с населением (Lorch and Bunk, 2016), инструментом 
выполнения социальных обязательств государства, оказания услуг населению 
(Hsu, 2010, Kawakibi, 2013), инструментом управления протестными 
настроениями граждан (Richter and Hatch, 2013; Huang, 2018), инструментом 
эффективной нейтрализации оппозиции (Giersdorf and Croissant, 2011) и, 
наконец, кооптации независимых гражданских ассоциаций в структуры 
авторитарного порядка (Wischermann et al., 2018; Doyle, 2017).

Исследование Хоффманна дополняет эту научную дискуссию глубоким исто-
рическим материалом, который показывает, как исторически складывался инсти-
тут гражданских ассоциаций и как менялась их роль в формировании политики 
в то или иное время: автор показал, что в эпоху Просвещения ассоциации были 
недемократичны по доступу к ним, но вырабатывали проекты социальной эман-
сипации и гуманистической политической трансформации; затем ассоциации 
демократизируются и политизируются вместе с политическим контекстом, фор-
мируя социальную базу для масштабных политических преобразований. К меж-
военной эпохе они приобретают черты политического института, который сам 
по себе не обладает качествами «правильности» или «неправильности», но может  
быть использован политическими режимами и элитами для формирования соот-
ветствующего политического порядка. Это говорит о том, что исторический 
материал дополняет научный массив дискуссии о политической роли граждан-
ских ассоциаций не только в подтверждение демократической природы и триг-
гера демократизации, но и в качестве более интересного аргумента в пользу слож-
ности и дуальности природы института гражданских ассоциаций. 

Хоффманн точно оперирует историческим материалом, однако в части 
концептуального аппарата существует некоторая неясность. Так, например, 
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автор не поясняет, в каком значении употребляется им термин «социальное 
общение»: в традиции социального капитала, где общение представляет собой 
механизм формирования актива, или, например, в традиции идей Ханны 
Арендт и Юргена Хабермаса, где общение есть мера политического и основа 
публичной сферы, или в конструктивистском ключе, где общение есть прак-
тика воспроизводства социального порядка. Логика Хоффманна может быть 
интерпретирована любым из этих подходов, поэтому и возникает аналитиче-
ская недоговоренность.

Автор поднимает вопрос о политической роли гражданских ассоциа-
ций в истории, но, пожалуй, только на основании формального критерия –  
роста числа ассоциаций и расширения их тематики, но вне поля рассмотре-
ния Хоффманна остаются вопросы о трансформации социальной роли ассо-
циаций как обществ для агрегирования усилий для помощи нуждающимся, 
хотя это одна из опций гражданских ассоциаций, которую с удовольствием 
используют политики в своих целях. Также автор не говорит подробно о меха-
низмах влияния ассоциаций на политическую трансформацию: идет ли речь 
о кадровом взаимообмене, влиянии в качестве субститута для парламент-
ской демократии или, например, о механизме артикуляции интересов соци-
альных групп и конвенционального доведения их до масштаба политической 
системы.

Подводя итог, необходимо сказать, что книга Штефана-Людвига Хофф-
манна, безусловно, заслуживает внимания профессионального сообщества, 
может быть интересна как тем, кто занимается социальной историей нового 
времени, так и исследователям политических институтов в качестве широкого 
контекстуального материала о политической роли гражданских ассоциаций 
в процессах трансформации и формирования условий стабильности полити-
ческих режимов различных типов.
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